Excelentissimo(a) Senhor(a) Juiz(iza) de Direito da ___ 2 Vara Empresarial da Comarca
de Belo Horizonte, MG

Distribuicao urgente em
segredo de justica —
Risco de dano irreparavel

R & R ENGENHARIA LTDA. (“R & R” — REQUERENTE), pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ/MF sob o n.° 03.424.858/0001-71, com sede a Rua Yvon Magalhaes
Pinto, n.° 615, 10° andar, Bairro Sao Bento, Belo Horizonte, Minas Gerais, CEP 30350-
560, vem, por seus advogados que abaixo subscrevem, perante Vossa Exceléncia, nos
termos dos arts. 189 e 6°, § 12, da Lei n® 11.101, de 9 de fevereiro de 2005 (“Lei n°
11.101/05”) e nos arts. 305 e seguintes do Cddigo de Processo Civil (“CPC”), requerer
a prestacao de

TUTELA DE URGENCIA CAUTELAR EM CARATER ANTECEDENTE
PREPARATORIA DE PROCESSO DE RECUPERACAO JUDICIAL

pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas:

l. Cabimento

1. A presente demanda tem por objeto a concessédo de tutela de urgéncia de na-
tureza cautelar em carater antecedente, com o propdsito de assegurar a preservacao
das atividades empresariais da Requerente, atualmente sob iminente risco de sofrer
dano irreparavel, de modo a resguardar a utilidade e a efetividade de eventual pedido
de recuperagéo judicial a ser ajuizado dentro do prazo legal.



2. Nos termos do art. 6°, § 12, da Lei n® 11.101/05", e do art. 305 do Cddigo de
Processo Civil2, admite-se o ajuizamento de medida cautelar antecedente aos procedi-
mentos recuperacionais, com a possibilidade de antecipagao dos efeitos decorrentes do
deferimento do processamento da recuperagao judicial, sempre que demonstradas a
probabilidade do direito e a existéncia de risco ao resultado util do processo principal.

3. Com efeito, ndo obstante a literalidade do § 12 do art. 6° da Lei n° 11.101/05,
a doutrina ha muito ja reconhece a possibilidade, e, em determinadas hipoteses, até a
necessidade, de se recorrer as tutelas de urgéncia previstas no diploma processual civil
como instrumento de proteg¢ao do interesse dos devedores em processos de insolvén-
cia. Nesse sentido, confira-se:

“o direito material preservado na Lei n. 11.101/2005 é a preservacao da empresa em crise
que se demonstra viavel, sendo que, para alcancgar essa tutela prometida pelo direito ma-
terial, o Judiciario deve lancar mao de todas as medidas processuais cabiveis. Nesse
sentido, o que prevé o § 12° do art. 6° n&o representa absolutamente nenhuma novidade,
uma vez que, por forga do art. 189 da Lei n. 11.101/2005, sempre foi possivel ao juizo da
recuperacgao judicial utilizar de todas as medidas processuais cabiveis para garantir a
tutela efetiva do direito a ser tutelado™

4, A jurisprudéncia patria igualmente pacificou o entendimento quanto a admis-
sibilidade da tutela cautelar preparatdria em sede de recuperagéo judicial, conforme de-
monstram os precedentes a seguir transcritos:

AGAO DE RECUPERAGAO JUDICIAL - PERIODO DE BLINDAGEM - ART. 6°, §4°, LEI
N° 11.101/2005 — SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES INDIVIDUAIS - TERMO
INICIAL - ANTECIPAGAO DOS EFEITOS DA TUTELA CAUTELAR DE URGENCIA —
ESSENCIALIDADE DOS BENS — ESCOAMENTO DO STAY PERIOD - VIOLACAO AO
DIREITO DO CREDOR - DECISAO EM PARTE REFORMADA — RECURSO PROVIDO.
Segundo a lei de regéncia suspendem-se todas as acoes e execugoes em face do
devedor diante do deferimento do processamento da recuperagao judicial (art. 6°,
§4° da Lei n° 11.101/2005).

Com objetivo de dar maior eficiéncia ao procedimento, art. 6°, § 12 da Lei
11.101/2005 contempla a possibilidade de antecipagao dos efeitos que defere o pro-
cessamento da recuperacgao judicial. O termo inicial do prazo de blindagem conta-
se a partir do deferimento da tutela de urgéncia.

T Art. 6° A decretagdo da faléncia ou o deferimento do processamento da recuperagdo judicial implica:

[...]

§ 12. Observado o disposto no art. 300 da Lei n°® 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo Civil), o
juiz podera antecipar total ou parcialmente os efeitos do deferimento do processamento da recuperacdo
judicial.

2 Art. 305. A peticdo inicial da acdo que visa a prestacdo de tutela cautelar em carater antecedente indicara
a lide e seu fundamento, a exposi¢do sumaria do direito que se objetiva assegurar e o perigo de dano ou o
risco ao resultado Util do processo.

3 GONGALVES, Thais Dudeque. Comentario ao art. 6°, § 12° da Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia.
In: BONTEMPO, Joana Gomes Baptista. Comentarios a lei de recuperagdo de empresas e faléncia. Indaiatuba-
SP: Editora Foco, 2022, p. 71



Admitir que a recuperanda, mesmo com o fim do periodo de blindagem, permaneca na
posse do bem alienado fiduciariamente, implica em violagao ao direito do credor, disposto
no art. 5°, caput e inc. XXII, da CF, bem como a prépria ordem econdmica.

(N.U 1015942-09.2022.8.11.0000, CAMARAS ISOLADAS CIVEIS DE DIREITO PRI-
VADO, CARLOS ALBERTO ALVES DA ROCHA, Terceira Camara de Direito Privado, Jul-
gado em 12/03/2023, publicado no DJE 12/03/2023) [grifo noss0]

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. PROTESTOS CONTRA A
RECUPERANDA. SUSPENSAO DA EFICACIA. REGULARIDADE. EXTENSAO DOS
EFEITOS DO STAY PERIOD AOS DIRETORES DA RECUPERANDA. IMPOSSIBILI-
DADE. DESCADASTRAMENTO DOS CREDORES. NECESSIDADE DE MANUTEN-
CAO. RESPEITO AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. PARCIAL REFORMA DA
SENTENCA.

- O art. 6°, §12 da Lei 11.101/2005, fruto da inovacgao legislativa (Lei n°. 14.112/2020),
autoriza a antecipacédo dos efeitos da recuperacao para que possa haver a suspen-
sdo da eficacia dos protestos lavrados contra a recuperanda.

- "Arecuperacéo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das ag¢des e
execugdes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, por
garantia cambial, real ou fidejusséria" (Sumula 581 do STJ).

- O cadastramento dos credores, ainda que a mingua de previséo legal - eis que meros
interessados e ndo partes no atual momento procedimental - favorece a materializagédo
do contraditério e da ampla defesa.

(TIMG - Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.22.162209-5/001, Relator(a): Des.(a) José
Marcos Vieira, 162 Camara Civel Especializada, julgamento em 23/11/2022, publicagao
da sumula em 25/11/2022) [grifo nosso]

[...] Da analise do arcabougo processual, denota-se que a Requerente objetiva, em rito
de antecipagdo dos efeitos do stay period (art. 6° da Lei n, 11.101/2005), viabilizar o so-
erguimento da empresa em uma futura agédo de recuperagéo judicial. Tais medidas, con-
forme mencionado, correspondem a algumas das consequéncias do deferimento da re-
cuperacao judicial, conforme prevé o art. 52, Ill da lei 11.101/2005. Com efeito, os requi-
sitos para concessao da tutela de urgéncia séo, portanto: i) plausibilidade do direito afir-
mado pelo autor (fumus boni iuris); ii) perigo de dano ou risco ao resultado util do processo
(periculum in mora). [...] Assim, presentes a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado util do processo, DEFIRO o pedido formulado, entendendo pela
possivel a antecipagao dos efeitos do stay period (art. 6°, c/c art. 52, lll), dado que a
medida se mostra necessaria para viabilizar um possivel processamento de even-
tual futura agao de recuperagao.

(TJSC. Recuperacao Judicial n° 5007469-72.2024.8.24.0019. Vara Regional de Faléncias
e Recuperagdes Judiciais e Extrajudiciais da Comarca de Concdrdia. Dra. Aline Mendes
de Godoy. J. 26.07.2024.) [grifo nosso]

5. Nesse contexto, a tutela cautelar ora pleiteada, em carater antecedente, visa
garantir a continuidade das atividades empresariais da Requerente, inclusive o recebi-
mento de valores dos diversos entes publicos com os quais mantém contrato, e evi-
tando-se o prosseguimento de atos constritivos sobre seu patriménio, enquanto se es-
trutura o pedido de recuperacgao judicial, com vistas a harmonizacao dos interesses en-
volvidos e ao soerguimento econémico-financeiro da empresa.

6. Diante do exposto, requer-se a concessao da tutela de urgéncia cautelar em ca-
rater antecedente, com fundamento nos arts. 6°, § 12, e 189 da Lei n® 11.101/05, bem
como nos arts. 305 e seguintes do CPC, a fim de antecipar, parcialmente, os efeitos da
decisao que defere o processamento da recuperagéo judicial, acolhendo-se os pedidos
formulados nesta inicial.



7. Ressalte-se, desde ja, que a presente medida esta instruida com os documentos
exigidos pelo art. 48 da Lei n® 11.101/05. Segundo a doutrina especializada, para o re-
conhecimento do fumus boni iuris em tutelas cautelares preparatérias voltadas a recu-
peracao judicial, € “imprescindivel que o devedor demonstre o preenchimento de todos
oS requisitos do art. 48 da Lei n. 11.101/2005” #

1. Competéncia

8. Nos termos do art. 299 do CPCs, o Juizo competente para a concessao da
tutela antecedente é o mesmo que detém competéncia para apreciar o pedido principal.
No caso em tela, a competéncia para a apreciagdo da presente medida cautelar ante-
cedente recai sobre uma das Varas Empresariais da Comarca de Belo Horizonte/MG.
Isso porque, conforme dispde o art. 3° da Lei n.° 11.101/05, compete ao juizo do local
do principal estabelecimento do devedor “homologar o plano de recuperagcédo extrajudi-
cial, deferir a recuperacéo judicial ou decretar a faléncia’.

9. No presente caso, o principal estabelecimento da Requerente esta situado na
cidade de Belo Horizonte/MG, onde se localizam sua sede social, bem como seus cen-
tros administrativos, operacionais e financeiros.

10. Diante desse cenario, é inequivoco que a Comarca de Belo Horizonte/MG
abriga o principal estabelecimento da Requerente, sob todos os aspectos relevantes
para a definigdo da competéncia jurisdicional, atraindo, portanto, a competéncia deste
Juizo para o processamento da recuperacéo judicial e, por conseguinte, para a apreci-
acao da tutela cautelar antecedente ora requerida.

Il. Histérico da R & R Engenharia Ltda. — Situagao patrimonial

11. A R&R Engenharia Ltda. foi fundada no ano de 1999, iniciando suas ativida-
des como empresa voltada a consultoria e elaboracéo de projetos de engenharia.

12. Posteriormente, em maio de 2019, promoveu a adequagao de seu objeto so-
cial, passando a atuar também como construtora e empreiteira, com foco na execucao

4 SACRAMONE, Marcelo Barbosa. Comentérios a Lei de recuperagdo de empresas e faléncia. — 2. ed. — Sdo
Paulo: Saraiva Educacao, 2021. P. 115.

5 Art. 299. A tutela provisoria sera requerida ao juizo da causa e, quando antecedente, ao juizo competente
para conhecer do pedido principal.



de projetos de infraestrutura destinados tanto a clientes da iniciativa privada quanto a
entes da Administracao Publica.

13. Em decorréncia dessa reestruturacao estratégica de suas atividades, a em-
presa experimentou expressivo crescimento em seu faturamento, alcangando, no exer-
cicio de 2025, receita aproximada de R$ 160.000.000,00 (cento e sessenta milhdes de
reais).

14. Sendo certo que, ao longo de mais de duas décadas, a companhia construiu
uma trajetéria marcada pela qualidade, credibilidade e proximidade com seus clientes,
tornando-se referéncia de qualidade nos segmentos de saneamento, infraestrutura ur-
bana, obras de arte especiais, obras industriais, edificagdes publicas e privadas e obras
habitacionais.

15. Cumpre destacar que tal expansao ocorreu de forma predominantemente ala-
vancada, sendo grande parte dos contratos viabilizada por meio de financiamento junto
a instituigbes financeiras, com garantias estruturadas a partir dos préprios contratos ce-
lebrados pela sociedade empresaria.

V. Razodes da crise economico-financeira

A. O plano de expansao de 2019 e a mudanga no cenario
macroeconémico

16. Quando a Requerente iniciou essa nova fase operacional, no ano de 2019, o
cenario macroecondmico nacional apresentava condigbes significativamente favoraveis
ao modelo de expanséo adotado. A época, a taxa basica de juros da economia brasileira
— Taxa Selic — encontrava-se em patamar historicamente reduzido, situando-se em
torno de 2% (dois por cento) ao ano, circunstancia que tornava plenamente administra-
veis os custos de captacao de recursos necessarios a execug¢ao dos contratos firmados
pela empresa.

17. Entretanto, nos anos subsequentes, verificou-se acentuada alteracdo no ce-
nario econdémico, marcada por significativa elevagao da taxa basica de juros. A Taxa
Selic passou a atingir niveis préximos de 15% (quinze por cento) ao ano, o que provocou
substancial incremento no custo do capital contratado e impactou diretamente a estru-
tura financeira da Requerente.
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18. Como consequéncia direta dessa alteragao abrupta nas condigcdes macroe-
conOmicas, a R&R Engenharia passou a suportar dispéndios anuais superiores a
R$ 19.000.000,00 (dezenove milhdes de reais) apenas a titulo de encargos financeiros.
Tal cenario comprometeu de maneira relevante a capacidade de geragéo de caixa ope-
racional da empresa, gerando desequilibrio em seu fluxo financeiro.

19. Esse contexto acabou por ocasionar inadimplementos pontuais, bem como a
restricdo progressiva ao acesso a novas linhas de crédito, circunstancias que agravaram
a situacao de liquidez da sociedade empresaria.

B. Prejuizos operacionais extraordinarios decorrentes de
contratos especificos

20. Paralelamente ao expressivo aumento do custo financeiro, a Requerente tam-
bém passou a enfrentar prejuizos operacionais extraordinarios decorrentes da execugao
de contratos especificos, os quais, somados, consumiram parcela significativa de seu
capital de giro.

21. Cumpre ressaltar que, ao longo dos ultimos seis anos, a R&R Engenharia exe-
cutou mais de 50 (cinquenta) contratos com éxito, circunstancia que evidencia, de forma
inequivoca, sua plena capacidade técnica, operacional e gerencial na condugéo de em-
preendimentos de infraestrutura de elevada complexidade.

22. Nao obstante esse histérico positivo, prejuizos pontuais e concentrados em
apenas sete obras especificas acabaram por gerar impacto financeiro desproporcional
na estrutura da empresa. Tais contratos apresentaram desequilibrios econémico-finan-
ceiros relevantes, cujos efeitos acumulados resultaram em perdas estimadas em apro-
ximadamente R$ 62.000.000,00 (sessenta e dois milhdes de reais).



23. Esses eventos extraordinarios foram determinantes para o agravamento da
atual crise de liquidez enfrentada pela Requerente, conforme detalhamento que passa
a ser exposto a seguir:

e Construgdo do prédio do TIMG em Para de Minas: R$ 25 milhdes

e Contrato de Saneamento junto ao Sanama - Maceid¢/AL: R$ 9 milhdes
e Investimento na KMB — Porto Alegre/RS: R$ 8 milhdes

e Construgdo do novo Anel Viario de Fortaleza/CE: R$ 6 milhdes

e Contrato de Saneamento junto 8 Compensa, Recife/PE: R$ 5 milhdes
o Construcao da ETE de Divindpolis: 5 milhdes

e Construcao da unidade do Sesc em ltuiutaba-MG: 4 milhdes

24. A conjugacéo desses prejuizos operacionais com o expressivo aumento do
custo financeiro resultou em severa restricao de liquidez.

C. Agravamento da crise de liquidez pela restricao de
crédito
25. A partir de maio de 2025, a Requerente passou a enfrentar crescentes restri-

¢des na obtencao de novas linhas de crédito junto a instituicdes financeiras e fornece-
dores, cenario que se agravou em razdo do quadro momentaneo de desequilibrio finan-
ceiro ja exposto.

26. Com a progressiva redugao do acesso a fontes de financiamento — historica-
mente utilizadas para viabilizar a execug¢ao dos contratos de engenharia e infraestrutura
— a empresa passou a enfrentar dificuldades na recomposigcéo de seu capital de giro,
elemento essencial para a manutengéo regular de suas atividades operacionais.

27. Tal circunstancia acabou por impactar diretamente a capacidade de execugao
regular dos contratos em andamento, gerando pressao adicional sobre o fluxo de caixa
da companhia e agravando o quadro de crise de liquidez momentanea.



V. Viabilidade econdmica

28. Considerando-se o endividamento da Requerente, nao lhe restou outra alterna-
tiva a ndo ser o pedido de tutela de urgéncia cautelar preparatério para o processo re-
cuperacional, para que possa reorganizar suas finangas e continuar sendo relevante
para o mercado de infraestrutura nacional, gerando empregos e desenvolvimento para
0S municipios nos quais realiza obras.

29. Ademais, nao obstante o cenario financeiro adverso anteriormente delineado,
a Requerente demonstra inequivoca viabilidade econémica e operacional. Com efeito,
ao final do exercicio de 2025, a R&R Engenharia logrou éxito na contratagao de seis
novos projetos de grande relevancia, os quais atualmente compdem seu portfolio ativo
de contratos.

30. Referidos  contratos apresentam  saldo contratual superior a
R$ 1.000.000.000,00 (um bilhdo de reais), constituindo importante ativo econémico da
empresa e evidenciando a confianga do mercado e de seus contratantes na capacidade
técnica e operacional da Requerente.

31. A estratégia de superagao da presente crise econdmico-financeira encontra-se
justamente lastreada na execucdo desses contratos, os quais apresentam margens
operacionais positivas e suficientes para, uma vez restabelecido o equilibrio financeiro
e a liquidez da companhia, gerar fluxo de caixa capaz de superar o endividamento atu-
almente existente.

32. Nesse contexto, verifica-se que a situacado enfrentada pela empresa nao de-
corre de inviabilidade estrutural de seu modelo de negdcios, mas sim de um desequili-
brio financeiro conjuntural, plenamente passivel de superagido mediante a reestrutura-
¢ao organizada de seu passivo.

33. Dessa forma, tal cenario é plenamente factivel e a presente tutela cautelar e
carater antecedente revela-se medida necessaria, adequada e proporcional, permitindo
a Requerente reorganizar sua estrutura financeira, preservar a continuidade de suas
atividades empresariais, manter postos de trabalho, honrar compromissos com credores
e preservar a fungio social da empresa.



VI. Fundamentos para concessao da tutela de urgéncia cautelar em
carater antecedente

34, Nos termos do art. 300 do CPC, a tutela de urgéncia sera concedida quando
presentes “elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou
0 risco ao resultado util do processo”’. Complementarmente, o art. 305 do mesmo di-
ploma legal estabelece que a “peticdo inicial da acdo que visa a prestacao de tutela
cautelar em carater antecedente indicara a lide e seu fundamento, a exposicdo sumaria
do direito que se objetiva assegurar e o perigo de dano ou o risco ao resultado dtil do
processo”.®

35. No caso concreto, a Requerente preenche todos os requisitos legais para a con-
cessao da medida cautelar ora pleiteada, conforme se demonstrara ao longo desta pe-
tico.

A. Probabilidade do direito

36. A Requerente preenche todas as condigdes legais exigidas para o ajuizamento
da presente tutela de urgéncia de natureza cautelar em carater antecedente preparaté-
ria para eventual pedido de recuperacgao judicial, conforme previsto nos arts. 48 e 51 da
Lei n.° 11.101/05. Por conseguinte, haja vista que, de acordo com o art. 52 da Lei n.°
11.101/2005, estando em termos a documentagao exigida, o Juizo deferira o processa-
mento da recuperacao judicial, é evidente a probabilidade do direito da Requerente.

37. Com efeito, a Requerente comprova que: i) exerce regularmente suas atividades
ha muito mais de dois anos, conforme exigido pela Lei n.° 11.101/05 (docs. 2-3); ii) ja-
mais foi submetido a processo falimentar (doc. 5); iii) nunca requereu, nem lhe foi con-
cedida, recuperagao judicial ou homologacdo de plano de recuperacéo extrajudicial
(doc. 5); e iv) seus administradores e sdcios controladores jamais foram condenados
pela pratica de crimes falimentares (doc. 6).

38. Ademais, conforme ja demonstrado:

6 Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade
do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

Art. 305. A peticdo inicial da acdo que visa a prestagdo de tutela cautelar em carater antecedente indicara a
lide e seu fundamento, a exposicdo sumaria do direito que se objetiva assegurar e o perigo de dano ou o
risco ao resultado Util do processo.



e A Requerente acumula endividamento aproximado de R$ 193.485.460,00 (con-
forme balango patrimonial — docs. 7 e 8), o qual demanda reperfilamento integral,
de forma estruturada e negociada com os credores, com vistas a ado¢ao de so-
lugao definitiva.

¢ A Requerente atua ha mais de duas décadas no mercado de infraestrutura naci-
onal, desenvolvendo suas atividades principalmente por meio da contratacéo
com entes da Administragdo Publica, mediante participacdo em procedimentos
licitatérios. Assim, a participagdo em certames publicos constitui atividade es-
sencial a manutencdo de sua operagao e a geragao de receitas necessarias a
superacgao da crise econémico-financeira enfrentada.

39. Ressalte-se que, ainda que preenchidos os requisitos legais, a probabilidade do
direito, para os fins da tutela cautelar fundada no art. 6°, § 12, da Lei n° 11.101/05,
decorre da auséncia de tempo habil para o ajuizamento imediato do pedido de recupe-
ragao judicial instruido com a integralidade dos documentos exigidos pelo art. 51 da
referida Lei. Nessas circunstancias, o ordenamento juridico autoriza a antecipagao dos
efeitos do stay period, a fim de que ndo se comprometa o resultado util do processo
recuperacional a ser proposto, conforme se demonstrara adiante.

40. Frise-se que a Requerente esta envidando seus melhores esforgos para reunir
toda a documentacgao necessaria ao atendimento dos requisitos previstos no art. 51 da
Lei n.° 11.101/05, inclusive quanto a consolidacao das demonstracbes contabeis e a
conciliagao integral de seu passivo, com a devida classificagao por natureza e classe de
crédito.

B. Perigo de dano irreparavel a Requerente, seus
colaboradores e seus credores — Risco ao resultado util
do processo principal — reversibilidade da medida

41. A Requerente busca, por meio do presente pedido cautelar, assegurar o direito
a preservacgao emergencial de suas atividades empresariais, de modo a viabilizar sua
reestruturagéo no ambito deste pedido de recuperagéo judicial, conforme dispde o art.
47 da Lein.° 11.101/05".

7 Art. 47. A recuperagao judicial tem por objetivo viabilizar a superagdo da situagao de crise econdmicofinan-
ceira do devedor, a fim de permitir a manutencéo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos
interesses dos credores, promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua fungdo social e o estimulo a
atividade econémica.
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42. Tal direito encontra-se ameacado pela iminente restricdo a habilitacdo da recu-
peranda em processos licitatérios, seja por exigéncias administrativas incompativeis
com o regime recuperacional, seja por interpretacées equivocadas de que a situagéo de
recuperacao judicial implicaria, por si s, incapacidade econdmico-financeira da em-
presa, seja pelo fato de que a Requerente tem débitos fiscais que Ihe impedem, neste
momento, de obter certiddo negativa ou positiva com efeitos de negativa de débitos
fiscais.

43. Entretanto, tal cenario estda em dissonéncia concreta a ampla competitividade e
a isonomia, constante no art. 11 da Lei n.° 14.133/20218 e do entendimento do col. Su-
perior Tribunal de Justica. Ementa-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
LICITACAO. PARTICIPACAO. POSSIBILIDADE. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS
FISCAIS. APRESENTACAO. DESNECESSIDADE.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requi-
sitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entao
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. De acordo com o art. 52, 1l, da Lei n. 11.101/2005, o juiz deferira o processamento da
recuperacao judicial e, no mesmo ato, determinara a dispensa da apresentagéo de certi-
ddes negativas para que o devedor exerca suas atividades, exceto para contratagdo com
o Poder Publico ou para recebimento de beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios,
observando o disposto no art. 69 da mesma Lei.

3. O Tribunal de origem, mediante o prestigio ao principio da preservagcido da empresa
em recuperacao judicial (art. 47 da Lei n. 11.101/2005), autorizou a agravada a par-
ticipar de procedimento licitatério, independentemente da apresentacgao de certidao
negativa de regularidade fiscal, em razdo do fato de estar submetida ao regime da
recuperacao judicial, observados os demais requisitos estabelecidos no edital, en-
tendendo que "parece ser inexigivel qualquer demonstracao de regularidade fiscal
para as empresas em recuperacao judicial, seja para continuar no exercicio de sua
atividade, seja para contratar ou continuar executando contrato com o Poder Pu-
blico".

4. A Corte Especial do STJ firmou a compreensao de que o art. 47 da referida lei serve
como um norte a guiar a operacionalidade da recuperacéo judicial, sempre com vistas ao
designio do instituto, que é "viabilizar a superagéo da situagao de crise econémico-finan-
ceira do devedor, a fim de permitir a manutengéo da fonte produtora, do emprego dos
trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a preservagéo da em-
presa, sua funcado social e o estimulo a atividade econémica" (REsp 1.187.404/MT, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/06/2013, DJe
21/08/2013).

5. A Segunda Secgao desta Corte Superior, em uma exegese teleoldgica da nova Lei de
Faléncias, tem reconhecido a desnecessidade de "apresentagao de certiddo negativa de
débito tributario como pressuposto para o deferimento da recuperagéo judicial" (Agint no
AREsp 1185380/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRATURMA,
julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018, e Agint no AREsp 958.025/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 09/12/2016).

8 Art. 11. O processo licitatério tem por objetivos:

[...]

Il - assegurar tratamento isondmico entre os licitantes, bem como a justa competicéo
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6. Este Tribunal "vem entendendo ser inexigivel, pelo menos por enquanto, qualquer de-
monstragao de regularidade fiscal para as empresas em recuperagao judicial, seja para
continuar no exercicio de sua atividade (ja dispensado pela norma), seja para contratar
ou continuar executando contrato com o Poder Publico" (AgRg no AREsp 709.719/RJ,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe
12/02/2016).

7. A inexigibilidade de apresentacédo de certidées negativas de débitos tributarios pelas
sociedades empresarias em recuperacao judicial, para fins de contratar ou continuar exe-
cutando contrato com a administragédo publica, abrange, por 6bvio, participar de procedi-
mentos licitatorios, caso dos autos.

8. Ao examinar o tema sob outro prisma, a Primeira Turma do STJ, mediante a pondera-
¢ao equilibrada dos principios encartados nas Leis n. 8.666/1993 e 11.101/2005, enten-
deu possivel relativizar a exigéncia de apresentagao de certidao negativa de recupe-
ragao judicial, a fim de possibilitar a empresa em recuperacao judicial participar de
certame licitatorio, desde que demonstrada, na fase de habilitagdo, a sua viabili-
dade econdémica (AREsp 309.867/ES, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 08/08/2018).

9. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 978.453/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
6/10/2020, DJe de 23/10/2020.) [grifo nosso]

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. EMPRESA EM RECUPERAGAO JUDICIAL. PARTICI-
PACAO. POSSIBILIDADE. CERTIDAO DE FALENCIA OU CONCORDATA. INTERPRE-
TACAO EXTENSIVA. DESCABIMENTO. APTIDAO ECONOMICO-FINANCEIRA.
COMPROVAGAO. OUTROS MEIOS. NECESSIDADE. 1. Conforme estabelecido pelo
Plenario do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de ad-
missibilidade na forma nele prevista, com as interpretagcdes dadas até entao pela jurispru-
déncia do Superior Tribunal de Justi¢ca" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Conquanto a Lei n. 11.101/2005 tenha substituido a figura da concordata pelos institu-
tos da recuperacéo judicial e extrajudicial, o art. 31 da Lei n. 8.666/1993 nao teve o texto
alterado para se amoldar a nova sistematica, tampouco foi derrogado.

3. A luz do principio da legalidade, "é vedado & Administragdo levar a termo interpretagéo
extensiva ou restritiva de direitos, quando a lei assim n&o o dispuser de forma expressa"
(AgRg no RMS 44099/ES, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, jul-
gado em 03/03/2016, DJe 10/03/2016).

4. Inexistindo autorizagdo legislativa, incabivel a automatica inabilitagdo de empresas
submetidas a Lei n. 11.101/2005 unicamente pela ndo apresentagao de certiddo negativa
de recuperagéo judicial, principalmente considerando o disposto no art. 52, |, daquele
normativo, que prevé a possibilidade de contratagdo com o poder publico, o que, em regra
geral, pressupde a participacdo prévia em licitagéo.

5. O escopo primordial da Lei n. 11.101/2005, nos termos do art. 47, é viabilizar a supe-
ragdo da situagéo de crise econémico-financeira do devedor, a fim de permitir a manuten-
¢do da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores,
promovendo, assim, a preservagido da empresa, sua fungéo social e o estimulo a ativi-
dade econémica.

6. A interpretacdo sistematica dos dispositivos das Leis n. 8.666/1993 e n.
11.101/2005 leva a conclusao de que é possivel uma ponderacao equilibrada dos
principios nelas contidos, pois a preservagcdo da empresa, de sua funcao social e
do estimulo a atividade econdmica atendem também, em ultima analise, ao inte-
resse da coletividade, uma vez que se busca a manutengao da fonte produtora, dos
postos de trabalho e dos interesses dos credores.

7. A exigéncia de apresentacgao de certiddo negativa de recuperagao judicial deve
ser relativizada a fim de possibilitar a empresa em recuperagao judicial participar
do certame, desde que demonstre, na fase de habilitagao, a sua viabilidade econé6-
mica.

8. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 309.867/ES, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
26/6/2018, DJe de 8/8/2018.) [grifo nosso]
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44, Com efeito, a propria sistematica da Lei n° 11.101/2005 consagra o principio da
preservagao da empresa, permitindo que o devedor em recuperagao mantenha regular-
mente o exercicio de suas atividades empresariais em contratagées com entes publicos,
mesmo que ndo apresente certiddo negativa de débitos.

45, Ressalte-se que todos os contratos da Requerente sdo com entes publicos. Se
ndo concedida a tutela ora requerida para que se dispense a apresentacio de certiddo
negativa ou positiva com efeitos de negativa de débitos federais, a Requerente ndo s6
sera impedida de receber valores a si devidos por entes publicos com também tera res-
cincido seus contratos e ndo conseguira se soerguer.

46. Ademais, impedir a Requerente de participar de novos processos licitatorios re-
presentaria grave comprometimento de sua atividade empresarial, na medida em que
retiraria justamente sua principal fonte de geragao de receita, inviabilizando a prépria
finalidade do presente processo recuperacional.

47. Por fim, tdo logo haja o deferimento do processamento da recuperagao judicial,
a Requerente podera negociar com a PGFN seus débitos inscritos em divida ativa em
condigdes mais favoraveis, nos termos da Portaria PGFN 2.382/2021, com prazo mais
alongado e com descontos nao acessiveis a empresa neste momento. Assim, quando
da apresentacao do pedido principal e quando do deferimento do processamento de sua
recuperacao judicial, a empresa podera negociar seus débitos e voltar a ter regularidade
fiscal, sem deixar de auferir receitas e manter seus contratos.

48. O perigo de dano, portanto, mostra-se evidente, pois a falta de CND ou CPD-EN
a impede de receber os pagamentos de entes publicos, de participar em novas licitagdes
e coloca em risco a manutencgao dos contratos hoje existentes, afetando diretamente o
fluxo de caixa da empresa e prejudicando a efetividade da recuperacgao pretendida.

49, De um lado, busca-se garantir a utilidade do presente pedido de recuperagéo
judicial, no qual estdo em jogo os interesses de centenas de credores, evitando-se, as-
sim, os efeitos negativos e socialmente gravosos decorrentes de eventual decretacao
de faléncia. De outro, busca-se garantir que a Requerente possa continuar auferindo
receitas e mantendo contratos publicos essenciais para seu soerguimento. Nessa pers-
pectiva, ndo se verifica qualquer risco de irreversibilidade dos efeitos decorrentes da
concessao da tutela de urgéncia requerida.

50. O Poder Judiciario tem reiteradamente reconhecido a possibilidade de participa-
¢ao em licitagbes por empresas em recuperacgao judicial, inclusive sem a necessidade
de comprovacao da regularidade fiscal. Nesse sentido, destaca-se o acérdao proferido
pelo Superior Tribunal de Justica no AGRg na MC 23.499/RS, de relatoria do Ministro
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Humberto Martins. O fundamento central reside no dever estatal de fomentar o soergui-
mento das empresas em crise, finalidade precipua do instituto da recuperagéo judicial,
conforme expressamente previsto no art. 47 da Lei n® 11.101/2005. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR. LIMINAR DEFERIDA PARA CONFE-
RIR EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL ADMITIDO. LICITAGOES E CON-
TRATOS. NECESSIDADE DE EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL APRESEN-
TAR CERTIDAO PREVISTA NO ART. 31, Il, DA LEI 8.666/93. QUESTAO INEDITA. ATI-
VIDADE EMPRESARIAL. RENDA TOTALMENTE OBTIDA POR CONTRATOS COM EN-
TES PUBLICOS. PERICULUM IN MORA INVERSO EVIDENCIADO. QUESTAO INE-
DITA. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES DO DEFERIMENTO DA ME-
DIDA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. LIMINAR CASSADA. EXTINCAO DA MEDIDA
CAUTELAR SEM JULGAMENTO DE MERITO.

1. Ajurisprudéncia pacifica desta Corte Superior de Justi¢ca é no sentido de que a conces-
sdo de provimento liminar em medidas cautelares reclama a satisfagdo cumulativa dos
requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora. O primeiro consubstancia-se no fato
de o direito alegado no recurso ser plausivel e encontrar amparo em entendimentos deste
Superior Tribunal e o segundo remonta-se a possibilidade de perecimento do direito caso
a medida ndo seja deferida.

2. O Tribunal de origem exarou decisao no sentido de permitir que a agravante, pessoa
juridica em recuperacéo judicial, continuasse a participar de licitagdes publicas, "sem
apresentacéo da certiddo negativa de recuperacgéo judicial" salientando, para tanto, que
essa "possui todas as certiddes negativas insitas no art. 31 da Lei n® 8.666/93, sendo
certo que, por estar em recuperagao judicial, ndo seria capaz de apresentar apenas a
certidao negativa de faléncia ou concordata."

3. Quanto ao fumus boni iuris - possibilidade de empresa em recuperacéo judicial ser
dispensada de apresentacao da certiddo insita no inciso I, do art. 31, da Lei n° 8.666/93,
considerando os fins do instituto elencados no art. 47 da Lei n® 11.101/2005 - para fins de
participagcdo em certames, verifica-se que esta Corte Superior de Justica ndo possui po-
sicionamento especifico quanto ao tema.

4. Nos feitos que contam como parte pessoas juridicas em processo de recupera-
¢ao judicial, a jurisprudéncia do STJ tem-se orientado no sentido de se viabilizar
procedimentos aptos a auxiliar a empresa nessa fase. A proposito, cita-se o REsp
1187404/MT - feito no qual foi relativizada a obrigatoriedade de apresentagao de
documentos, por parte de empresas sujeitas a Lei n° 11.101/2005, para fins obten-
¢ao de parcelamento tributario. Restou consignado que: "em uma exegese teleolo-
gica da nova Lei de Faléncias, visando conferir operacionalidade a recuperagao ju-
dicial, é desnecessario comprovacgao de regularidade tributaria, nos termos do art.
57 da Lei n. 11.101/2005 e do art. 191-A do CTN, diante da inexisténcia de lei espe-
cifica a disciplinar o parcelamento da divida fiscal e previdenciaria de empresas em
recuperagio judicial. (REsp 1187404/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO.)

5. O fato de o pleito deduzido no especial ndo encontrar amparo em qualquer precedente
desta Corte, somando a tese adotada, em situagdes similares, no sentido de relativizar
as exigéncias documentais, previstas em lei, para que empresas em recuperagao judicia
possam lograr éxito em seu plano recuperatério, afastam, da espécie, o fumus boni iuris.
6. N&o resta evidenciada a alegacao de ser o provimento assegurado pela instancia a quo
genérico com efeito erga omnes. O Tribunal a quo n&o autorizou a recorrida a participar
sumariamente de toda e qualquer licitagdo sem apresentacédo de quaisquer documentos
previstos na lei de regéncia. Afastou a apresentagdo de uma certidao: a certiddo negativa
de faléncia ou concordata expedida pelo distribuidor da sede da pessoa juridica.

7. O periculum in mora nao foi demonstrado, pois 0 agravado nio foi capaz de demonstrar
o perecimento de seu direito. Alias, ao contrario, visualiza-se na espécie, possivel ocor-
réncia de periculum in mora inverso, pois, tendo a agravante focado sua atividade empre-
sarial em contratos com os entes publicos, constituindo-se em 100 % de sua fonte de
receitas, a subsisténcia da liminar em tela podera comprometer a sua existéncia.

8. Agravo regimental provido, cassando a liminar anteriormente deferida e julgando ex-
tinta, sem julgamento de mérito, a presente Medida Cautelar.

(AgRg na MC n. 23.499/RS, relator Ministro Humberto Martins, relator para acérdao Mi-
nistro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 18/12/2014, DJe de
19/12/2014.) [grifo nosso]
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51. Sob essa perspectiva, seria manifestamente contraditério impedir que empresas
em recuperacao judicial participem de licitagdes ou celebrem contratos administrativos.
No caso da Requerente, cujo faturamento depende integralmente de ajustes firmados
com o Poder Publico, a manutencgao da exigéncia de CND ou CPD-EN para a participa-
¢ao em certames, manutencao de contratos publicos e recebimento de pagamentos de-
correntes de tais contratos equivaleria, na pratica, a verdadeira decretacao de faléncia,
exatamente o resultado que o processo recuperacional busca evitar.

52. Com efeito, se o ordenamento juridico autoriza que uma empresa ingresse em
recuperacao judicial visando legitimamente a sua reorganizagao, ndo ha sentido em im-
por, de forma genérica e punitiva, restrigbes a sua habilitagdo em licitagbes. Tal restri¢ao,
além de desproporcional, compromete a propria finalidade do instituto.

53. Ademais, conforme consignado na decisao acima referida, o Superior Tribunal
de Justica tem entendimento consolidado no sentido de dispensar as empresas em re-
cuperacao judicial da apresentacgéo de certiddes de regularidade fiscal para fins de par-
ticipacdo em licitagdes. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
LICITACAO. PARTICIPACAO. POSSIBILIDADE. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS
FISCAIS. APRESENTACAO. DESNECESSIDADE.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requi-
sitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagcdes dadas até entdo
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. De acordo com o art. 52, 1l, da Lei n. 11.101/2005, o juiz deferira o processamento da
recuperacao judicial e, no mesmo ato, determinara a dispensa da apresentagéo de certi-
ddes negativas para que o devedor exerca suas atividades, exceto para contratagdo com
o Poder Publico ou para recebimento de beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios,
observando o disposto no art. 69 da mesma Lei.

3. O Tribunal de origem, mediante o prestigio ao principio da preservagao da empresa em
recuperacgao judicial (art. 47 da Lei n. 11.101/2005), autorizou a agravada a participar de
procedimento licitatério, independentemente da apresentacéo de certiddo negativa de re-
gularidade fiscal, em raz&o do fato de estar submetida ao regime da recuperacéo judicial,
observados os demais requisitos estabelecidos no edital, entendendo que "parece ser
inexigivel qualquer demonstracéo de regularidade fiscal para as empresas em recupera-
¢ao judicial, seja para continuar no exercicio de sua atividade, seja para contratar ou con-
tinuar executando contrato com o Poder Publico".

4. A Corte Especial do STJ firmou a compreensao de que o art. 47 da referida lei serve
como um norte a guiar a operacionalidade da recuperacéo judicial, sempre com vistas ao
designio do instituto, que é "viabilizar a superacéo da situagao de crise econdmico-finan-
ceira do devedor, a fim de permitir a manutengédo da fonte produtora, do emprego dos
trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a preservagéo da em-
presa, sua funcao social e o estimulo a atividade econémica" (REsp 1.187.404/MT, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/06/2013, DJe
21/08/2013).

5. A Segunda Secgao desta Corte Superior, em uma exegese teleoldgica da nova Lei de
Faléncias, tem reconhecido a desnecessidade de "apresentagao de certiddo negativa de
débito tributario como pressuposto para o deferimento da recuperagéo judicial" (Agint no
AREsp 1185380/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRATURMA,
julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018, e Agint no AREsp 958.025/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 09/12/2016).
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6. Este Tribunal "vem entendendo ser inexigivel, pelo menos por enquanto, qual-
quer demonstragao de regularidade fiscal para as empresas em recuperagao judi-
cial, seja para continuar no exercicio de sua atividade (ja dispensado pela norma),
seja para contratar ou continuar executando contrato com o Poder Publico" (AgRg
no AREsp 709.719/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 13/10/2015, DJe 12/02/2016).

7. A inexigibilidade de apresentacédo de certidées negativas de débitos tributarios pelas
sociedades empresarias em recuperacao judicial, para fins de contratar ou continuar exe-
cutando contrato com a administragédo publica, abrange, por 6bvio, participar de procedi-
mentos licitatorios, caso dos autos.

8. Ao examinar o tema sob outro prisma, a Primeira Turma do STJ, mediante a pondera-
¢ao equilibrada dos principios encartados nas Leis n. 8.666/1993 e 11.101/2005, enten-
deu possivel relativizar a exigéncia de apresentagao de certiddo negativa de recuperagao
judicial, a fim de possibilitar a empresa em recuperagao judicial participar de certame lici-
tatorio, desde que demonstrada, na fase de habilitagdo, a sua viabilidade econémica
(AREsp 309.867/ES, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
26/06/2018, DJe 08/08/2018).

9. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 978.453/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
6/10/2020, DJe de 23/10/2020.) [grifo nosso]

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. EMPRESA EM RECUPERA-
CAO JUDICIAL. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS. APRESENTAGAO DISPENSA-
VEL. 1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica aplicou exegese teleolégica
a nova Lei de Faléncias, objetivando dar operacionalidade @ Recuperagéao Judicial.
Assim, entendeu ser desnecessaria a comprovacao de regularidade tributaria, nos
termos do art. 57 da Lei 11.101/2005 e do art. 191-A do CTN, diante da inexisténcia
de lei especifica a disciplinar o parcelamento da divida fiscal e previdenciaria de
empresas em recuperacao judicial (REsp 1.187.404/MT, Rel. Ministro Luis Felipe Salo-
mao, Corte Especial, DJe 21/8/2013). 2. Sem negar prima facie a participacdo de empresa
em processo de licitagao pela exigéncia de apresentacao de Certiddo Negativa de Débitos
(CND), aplica-se a vontade expressa pelo legislador da Lei de Recuperacgéo Judicial, via-
bilizando, de forma efetiva, a sociedade empresaria a superagao da crise econémico [1]fi-
nanceira. Precedentes: AgRg no AREsp 709.719/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Se-
gunda Turma, DJe 12/2/2016; REsp 1.173.735/RN, Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta
Turma, DJe 9/5/2014; AgRg na MC 23.499/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Rel. p/
Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19/12/2014. 3. Agravo
nao provido. [grifo nosso]

54, Mesmo com a regulamentacao pela PGFN e pela Receita Federal do disposi-
tivo que trata do parcelamento da divida fiscal de empresas em recuperagao judicial em
condigcbes favorecidas, € imprescindivel que, ANTES DE SE SOLICITAR A TRANSA-
CAO, haja o deferimento do processamento da recuperacéo judicial.

55. Assim, a situag&o na qual se encontra a Requerente a impede, neste momento,
de ter a regularidade fiscal, o que s6 sera possivel depois do deferimento e depois da
negociacao de transagdo com a PGFN

56. Diante do exposto, e com o objetivo de assegurar a superacdo da crise econ6-
mico-financeira da Requerente, garantindo a manutengao da fonte produtora, a preser-
vacao dos empregos, a satisfagao dos credores e, em ultima analise, a propria fungao
social da empresa e o estimulo a atividade econdmica, requer-se seja deferida tutela
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cautelar de urgéncia para a dispensa da apresentacao de CND/CPD-EN para a partici-
pacgao da Requerente em licitagdes, prestacao de servigos e recebimento de valores de
orgaos publicos, durante o prazo do stay period.

VIl. Suspensao da cobranga das parcelas das empresas e dos
socios avalistas

57. Conforme ja exposto, a Requerente enfrenta momentanea crise econdmico-fi-
nanceira que inviabiliza, neste momento, o cumprimento regular de determinadas obri-
gacoes financeiras assumidas junto a instituigdes credoras. A continuidade das cobran-
¢as, bem como a adogédo de medidas de constrigdo patrimonial, tende a agravar ainda
mais o quadro de instabilidade enfrentado pela empresa, comprometendo sua capaci-
dade de reorganizagao e de preservacao da atividade empresarial.

58. Nesse contexto, cumpre destacar que diversas das obriga¢cdes assumidas pela
sociedade empresaria contam com garantias pessoais prestadas por seus socios, na
qualidade de avalistas. Assim, a manutencao das cobrancas e eventuais medidas exe-
cutivas nao apenas contra a empresa, mas também contra os socios garantidores,
acaba por esvaziar o patrimonio necessario a reestruturagao do grupo econdmico, frus-
trando os objetivos que norteiam o sistema de preservagdo da empresa consagrado
pela legislacéo recuperacional.

59. Assim, a suspensao temporaria das cobrancas e medidas constritivas em face
da empresa e de seus soécios avalistas revela-se medida necessaria e proporcional, a
fim de preservar a integridade do patriménio e assegurar condigbes minimas para a
elaboragao e apresentagéo do futuro plano de recuperagéo judicial.

60. Presentes, portanto, os requisitos do fumus boni iuris, consubstanciado na
plausibilidade do direito a preservagéo da empresa e na iminente propositura do pedido
de recuperagao judicial, bem como o periculum in mora, evidenciado pelo risco de
agravamento da crise empresarial diante da continuidade das cobrangas e execugdes,
impde-se a concessdo da tutela cautelar antecedente para que seja determinada a sus-
pensao da exigibilidade das parcelas vincendas e vencidas dos contratos firmados pela
Requerente, bem como a suspensdo de quaisquer atos constritivos em face da empresa
e de seus sdcios avalistas, pelo prazo que Vossa Exceléncia entender razoavel, ou até
o processamento do pedido de recuperacao judicial, resguardando-se, assim, a utilidade
e efetividade do procedimento recuperacional a ser oportunamente instaurado.
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VIIl. Iminéncia do arresto dos veiculos essenciais a atividade
empresarial — Declaragao de imprescindibilidade dos bens da
Requerente

61. Ademais, impende ressalta que o patriménio da Requerente é formado por al-
guns veiculos automotores, bens estes que s&o essenciais a atividade empresarial,
sendo utilizados diretamente na operacionalizacdo das atividades desenvolvidas pela
empresa, especialmente para transporte de insumos, deslocamento operacional e aten-
dimento as demandas comerciais. A eventual constricao desses bens comprometeria de
forma imediata a continuidade das atividades empresariais, agravando sobremaneira a
situacdo econdmico-financeira da Requerente.

62. Nesse contexto, revela-se necessaria a concessdo de medida cautelar destinada
a resguardar a posse e a disponibilidade dos referidos veiculos, evitando-se a pratica
de atos de constricao que possam inviabilizar o regular funcionamento da empresa an-
tes mesmo do ajuizamento do pedido de recuperagao judicial.

63. Ressalte-se que a presente medida nao visa frustrar direitos creditérios, mas
apenas preservar temporariamente os bens essenciais a atividade empresarial, em ob-
servancia ao principio da preservagao da empresa, amplamente reconhecido pela Lei
n°® 11.101/2005, cuja finalidade é permitir a superagéo da crise econémico-financeira e
a manutencgao da fonte produtora, dos empregos e dos interesses dos credores.

64. Estao presentes, portanto, os requisitos autorizadores da tutela cautelar, quais
sejam, o fumus boni iuris, consubstanciado na plausibilidade do direito a preservagao
da atividade empresarial e na iminente propositura do pedido de recuperacgéo judicial, e
o periculum in mora, evidenciado pelo risco concreto de arresto ou apreensao dos
veiculos, o que poderia paralisar as operagbes da empresa e comprometer definitiva-
mente sua capacidade de soerguimento.

65. Diante da presenca dos requisitos autorizadores, requer-se a concessao de tu-
tela cautelar antecedente para determinar a suspensao de quaisquer medidas de ar-
resto, busca e apreensdo, remogao ou constricdo judicial ou extrajudicial que recaia
sobre os veiculos pertencentes a Requerente, assegurando-se sua manutengao na
posse da empresa até a propositura e eventual processamento do pedido de recupera-
¢ao judicial, preservando-se, assim, a continuidade da atividade empresarial e a utili-
dade do futuro processo recuperacional.
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IX. Tramitagado do presente feito em segredo de justica

66. A publicidade dos atos praticados no decorrer do processo constitui um princi-
pio basilar do sistema processual brasileiro, conforme preceitua o art. 5°, inciso LX, da
Constituicao da Republica Federativa do Brasil. Os atos processuais, portanto, séo pu-
blicos por natureza. Ocorre que é necessario restringir a sua publicidade quando o inte-
resse social ou a defesa da intimidade das partes o exigir, como é caso destes autos.

67. Excepcionalmente, dadas as particularidades deste pedido de tutela cautelar an-
tecedente, envolvendo pessoa juridica de direito privado que presta servigos a adminis-
tragao publica, € necessaria a tramitagao do feito em segredo de justica, somente até a
apreciagao do pedido liminar, pois a situagdo em tela assim exige (CPC, art. 189, inciso
1), permitindo que a Requerente possa ter a continuidade regular e sem sobressaltos de
sua operagao, notadamente de elevada importancia social.

X. Conclusao

68. Diante de todo o exposto, com fundamento nos arts. 189 e 6°, §12 da Lei n°
11.101/2005, bem como nos arts. 305 e seguintes do CPC, requer-se a este d. Juizo,
em carater de urgéncia, o recebimento da presente agdo em segredo de justica e a
concessao de tutela de urgéncia de natureza cautelar em carater antecedente, com a
antecipagao integral dos efeitos decorrentes do deferimento do processamento da re-
cuperagao judicial, especialmente:

a) a suspensao do curso da prescrigao das obrigagdes do devedor sujeitas ao re-
gime da Lei n° 11.101/2005;

b) asuspensao das agdes e execugoes ajuizadas em face da Requerente, inclusive
daquelas movidas por credores particulares dos socios solidarios, relativas a cré-
ditos ou obrigagbes submetidas aos efeitos da recuperacao judicial;

c) a proibicdo de qualquer forma de retencéo, arresto, penhora, sequestro, busca
e apreensao ou outra medida de constrigio judicial ou extrajudicial incidente so-
bre bens da Requerente, oriunda de demandas cujos créditos ou obrigagdes es-
tejam sujeitos aos efeitos da recuperacgao judicial;

d) a dispensa da apresentacao de CND/CPD-EN para a participagdo da Reque-
rente em licitagBes, prestacdo de servicos e recebimento de valores de 6rgéos
publicos.
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69. Como decorréncia do deferimento da medida cautelar, requer-se que a respec-
tiva decisao judicial seja expedida com forga de oficio, a fim de que os patronos da
Requerente possam apresenta-la extrajudicialmente a credores, 6rgaos publicos com-
petentes, pessoas fisicas e juridicas com as quais mantenha contratos, bem como nos
processos judiciais em que tenham sido determinados bloqueios, arrestos, depdsitos ou
caucgdes, possibilitando, assim, a liberagao dos ativos atingidos.

70. Requer-se ainda sejam todas as intimagdes processuais feitas em nome do ad-
vogado Pedro Scapolatempore Neto, OAB/MG 134.987, com enderec¢o na Rua Fernan-
des Tourinho, 929, 6° andar, Lourdes, Belo Horizonte, MG, CEP 30.112-003, sob pena
de nulidade (art. 272, § 5°, do CPC).¢?

71. Por fim, atribui-se a presente causa, para fins fiscais, o valor de R$ 1.000,00 (mil
reais), comprometendo-se a Requerente a aditar a presente peticao no prazo legal de
30 (trinta) dias, nos termos do art. 308 do Cdédigo de Processo Civil, oportunidade em
que serdao complementadas as custas processuais iniciais de acordo com o valor total
da divida consolidada.

Pede deferimento.

Belo Horizonte/MG, 18 de margo de 2026.

Pedro Scapolatempore Neto
OAB/MG 134.987

% Art. 272. Quando n3o realizadas por meio eletronico, consideram-se feitas as intimag&es pela publicagdo
dos atos no érgéo oficial.

[...]

§ 5° Constando dos autos pedido expresso para que as comunicagdes dos atos processuais sejam feitas em
nome dos advogados indicados, o seu desatendimento implicard nulidade.
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